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организации по данным РИНЦ
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Аннотация. В условиях ограничения доступа к Web of Science 
и Scopus научные библиотеки вынуждены искать альтернативные 
источники библиометрической информации. Возникла необходи-
мость пересмотра методов и инструментов проведения наукоме-
трических исследований и системы оценки научной деятельности 
в целом. Особенно возросло внимание специалистов к Российскому 
индексу научного цитирования (РИНЦ), который сейчас наиболее 
полно отражает российский документопоток научных публикаций 
и обладает аналитическими возможностями, необходимыми для 
работы с библиометрическими показателями. В Центральной науч-
ной библиотеке Уральского отделения Российской академии наук 
(УрО РАН) методика наукометрического анализа публикационной 
активности научных организаций УрО РАН переориентирована 
на РИНЦ. Цель исследования – проведение анализа публикаци-
онной активности научной организации УрО РАН и апробация 
инструментов РИНЦ для решения наукометрических задач согласно 
разработанной методике. В результате исследования выявлена необ-
ходимость пересмотра критериев анализа и способов получения 
данных в соответствии с архитектурой РИНЦ. Сделаны выводы 
об эффективности инструментов РИНЦ для целей методики, кор-
ректности полученных данных и предложены действия по совер-
шенствованию функционала системы.
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Введение

За последний год российское научное сообще-
ство столкнулось с рядом вызовов, препятствую-
щих развитию наукометрических исследований, 
доступу к показателям и свободному использова-
нию возможностей и инструментов наукометрии. 
Часть зарубежных издательств приостановила 
работу на территории Российской Федерации, 
в том числе прекращен доступ к информацион-
но-  аналитическим системам Web of Science (WoS) 
и Scopus, на которых была построена россий-
ская система оценки научной деятельности  1,   2,   3. 

1  Постановление Правительства РФ от 8 апреля 2009 г. № 312 
«Об оценке и о мониторинге результативности деятельности науч-
ных организаций, выполняющих научно-  исследовательские, опыт-
но-  конструкторские и технологические работы гражданского на-
значения» (в ред. Постановления Правительства РФ от 01.11.2013 г. 
№ 979) // ГАРАНТ.РУ: информационно-  правовой портал. URL: 
https://base.garant.ru/195302/ (дата обращения: 10.04.2023).

2  О мерах по реализации государственной политики в обла-
сти образования и науки : Указ Президента Рос. Федерации от 7 мая 
2012 г. № 599 // Президент России : сайт. URL: https://elibrary.ru/pro-
jects/science_index/ranking_info.asp (дата обращения: 10.04.2023).

3  Методика расчета качественного показателя государствен-
ного задания «Комплексный балл публикационной результатив-
ности» для научных организаций, подведомственных Мини-
стерству науки и высшего образования Российской Федерации, 
на 2020 год // ГАРАНТ.РУ: информационно-  правовой портал. 
URL: https://base.garant.ru/74605896/ (дата обращения: 26.06.2023).

В марте 2022 г. вышло постановление Правитель-
ства РФ, предписывающее «не применять уста-
новленные требования по наличию публикаций 
в изданиях, индексируемых в международных 
БД WoS и Scopus, а также целевые значения пока-
зателей, связанных с публикационной активно-
стью» до конца 2023 г.4,   5

В сложившихся условиях возникла необхо-
димость пересмотра системы оценки научной 
деятельности, в связи с чем разработана новая 
методика рейтингования российских научных 
журналов Science Index  6 и  утверждена мето-
дика распределения по категориям российских 
и  международных научных изданий «Белого 

4  Постановление Правительства Российской Федерации 
от 19.03.2022 № 414 «О некоторых вопросах применения требо-
ваний и целевых значений показателей, связанных с публикаци-
онной активностью» // Официальный интернет-  портал правовой 
информации. URL: http://publication.pravo.gov.ru/Document/
View/0001202203210040 (дата обращения: 10.04.2023).

5  Постановление Правительства Российской Федерации 
от 19.09.2022 № 1655 «О внесении изменения в абзац первый 
пункта 1 постановления Правительства Российской Федерации 
от 19 марта 2022 г. № 414» // Официальный интернет-  портал пра-
вовой информации. URL: http://publication.pravo.gov.ru/Docu-
ment/View/0001202209210014 (дата обращения: 10.04.2023).

6  О новом рейтинге журналов Science Index. URL: https://
elibrary.ru/projects/science_index/ranking_info.asp (дата обраще-
ния: 26.06.2023).
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of the publication activity of scientific organizations of UB RAS has been reor-
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списка» на 2023 г.7 В этой методике упомина-
ется запуск «Национальной платформы жур-
налов» (не ранее 2024 г.), создание «отечествен-
ной системы учета научного цитирования» 
(2024 г.), создание «российской системы индек-
сации научных публикаций», но не раскрыва-
ется, что конкретно подразумевается под этими 
формулировками.

В последнее десятилетие разработано боль-
шое количество методик оценки научной дея-
тельности, основанных на данных WoS и Scopus, 
что обусловлено ориентацией мировой и нацио-
нальной научной политики преимущественно 
на  эти системы (Валько, 2017; Гуськов и  др., 
2018; Калашникова, 2021, 2022, 2023; Лапоч-
кина и др., 2020; Huang et al., 2023; Krauskopf, 
2017). При этом дискуссионными являются как 
объективность применения наукометрических 
показателей для оценки научной деятельности 
в целом (Гиляревский, Мельникова, 2018; Гусь-
ков, Шрайберг, 2023; Garsia-  Villar, Garsia-  Santos, 
2021; Krauskopf, 2017), так и для оценки разви-
тия российской науки в частности (Гринёв, 2019; 
Цветкова и др., 2023). В качестве альтернатив-
ных источников информации для решения биб-
лиометрических и поисковых задач специалисты 
также рассматривают возможности открытых 
библиографических систем и доступных моду-
лей платных систем (Гуреев, Мазов, 2023; Лутай, 
Черченко, 2022; Стерлигов, 2022).

Наряду с данными из международных баз в оте-
чественной системе оценки научной деятельно-
сти учитываются сведения Российского индекса 
научного цитирования (РИНЦ) – национальной 
информационно-  аналитической системы. В усло-
виях ограниченного доступа к зарубежным ресур-
сам внимание профессионального сообщества 
к системе РИНЦ значительно возросло (Гуреев, 
Мазов, 2023; Калашникова, 2023; Цветкова и др., 
2023). Специалистами отмечается, что РИНЦ 
«вполне могла бы использоваться для оценки рос-
сийской науки как система, наиболее полно индек-
сирующая отечественные публикации» (Гуреев, 
Мазов, 2023, с. 60). Однако РИНЦ имеет ряд осо-
бенностей, препятствующих его использованию 
в качестве основного источника данных. Перечис-
лим некоторые из них.

• Значительное количество ошибок в библио-
графических описаниях и некорректное отраже-
ние метаданных публикаций (Филиппова, 2022; 
Цветкова, Мохначева, 2021, Цветкова и др., 2018).

• Многообразие показателей, параметров, 
фильтров, уточнений и отсутствие  установленных 

7  Методика категорирования российских и международных 
научных изданий «Белого списка» : утв. 15 мая 2023 г. URL: https://
minobrnauki.gov.ru/%D0%9C%D0%B5%D1%82%D0%BE%D0%B4
%D0%B8%D0%BA%D0%B0_%D1%83%D1%82%D0%B2%D0%B5%
D1%80%D0%B6%D0%B4%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B0%D
1%8F.pdf (дата обращения: 26.06.2023).

стандартов и  методик их использования для 
оценки научной деятельности организаций 
и авторов.

• Расхождение количественных данных для 
одних и  тех  же показателей при использова-
нии разных алгоритмов поиска (Цветкова и др., 
2018).

• Неудовлетворительная индексация публи-
каций российских ученых в зарубежных журна-
лах и учет их цитировании (Гринев, 2019; Гуреев, 
Мазов, 2023; Наукометрия в России …, 2023).

• Отсутствие в стандартном интерфейсе воз-
можности выгрузки данных с целью обработки 
и  проведения библиометрических исследова-
ний. Экспорт списка публикаций организации 
доступен только ее авторизованному представи-
телю при наличии подписки на платный модуль 
Science Index.

Несмотря на технические несовершенства, 
на  сегодняшний день РИНЦ является един-
ственной отечественной системой, наиболее 
полно отражающей российский документопоток 
научных публикаций, в том числе полные тексты, 
и обладающей аналитическими инструментами 
для проведения библиометрических исследова-
ний. РИНЦ аккумулирует информацию о пуб-
ликациях российских ученых из всех доступных 
источников, по всем направлениям наук и типам 
публикаций (около 45 млн публикаций с ежегод-
ным приростом 3–5 млн новых записей).

Отвечая на возникающие вызовы и потреб-
ности научного сообщества, разработчики 
РИНЦ ведут активную работу по  развитию 
системы: в 2023 г. опубликована новая методика 
ранжирования научных журналов Science Index, 
внедрена возможность рубрикации отдельных 
публикаций зарегистрированными авторами, 
добавлены коды публикаций в  списках лите-
ратуры для прямого перехода в тематические 
базы данных, реализована функция связи гран-
тов с финансируемыми исследованиями и др. 
(Наукометрия в России …, 2023). Значительных 
усилий требует индексация в РИНЦ зарубежных 
журналов, что является обязательным условием 
полного и качественного отражения публикаци-
онного потока российских ученых. На текущий 
момент начат процесс наполнения базы за счет 
открытых данных системы Crossref, которые 
требуют тщательной проверки, нормализации 
и исправления ошибок вручную (Наукометрия 
в России …, 2023).

В Центральной научной библиотеке Уральского 
отделения Российской академии наук (ЦНБ УрО 
РАН) на 2022 г. было запланировано проведение 
анализа публикационной активности научных 
организаций на основании ранее разработанной 
Методики оценки  развития  междисциплинарных 
исследований и деятельности научных организа-
ций (далее методика) ( Прокофьева, 2018, 2020). 

https://minobrnauki.gov.ru/%D0%9C%D0%B5%D1%82%D0%BE%D0%B4%D0%B8%D0%BA%D0%B0_%D1%83%D1%82%D0%B2%D0%B5%D1%80%D0%B6%D0%B4%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B0%D1%8F.pdf
https://minobrnauki.gov.ru/%D0%9C%D0%B5%D1%82%D0%BE%D0%B4%D0%B8%D0%BA%D0%B0_%D1%83%D1%82%D0%B2%D0%B5%D1%80%D0%B6%D0%B4%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B0%D1%8F.pdf
https://minobrnauki.gov.ru/%D0%9C%D0%B5%D1%82%D0%BE%D0%B4%D0%B8%D0%BA%D0%B0_%D1%83%D1%82%D0%B2%D0%B5%D1%80%D0%B6%D0%B4%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B0%D1%8F.pdf
https://minobrnauki.gov.ru/%D0%9C%D0%B5%D1%82%D0%BE%D0%B4%D0%B8%D0%BA%D0%B0_%D1%83%D1%82%D0%B2%D0%B5%D1%80%D0%B6%D0%B4%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B0%D1%8F.pdf
https://minobrnauki.gov.ru/%D0%9C%D0%B5%D1%82%D0%BE%D0%B4%D0%B8%D0%BA%D0%B0_%D1%83%D1%82%D0%B2%D0%B5%D1%80%D0%B6%D0%B4%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B0%D1%8F.pdf
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Методика основывается на данных систем WoS 
и Scopus и является логическим продолжением 
развития библиометрических исследований 
в ЦНБ УрО РАН с начала 2000-х гг. (Кузнецова, 
Трескова 2018; Осипова, Кычакова, 2011; Тре-
скова, 2009, 2010). В сложившихся условиях раз-
работанная методика была переориентирована 
на РИНЦ. Поскольку аналитические возможно-
сти, инструменты и фильтры РИНЦ значительно 
отличаются от зарубежных аналогов, способы 
получения данных по критериям методики кор-
ректировались в ходе проведения исследования.

Цель статьи – проведение анализа публи-
кационной активности научной организации 
и апробация инструментов РИНЦ для решения 
наукометрических задач по оценке российской 
науки согласно разработанной методике.

С теоретической точки зрения исследование 
направлено на развитие методологии наукоме-
трической оценки публикационной активно-
сти ученых. Апробация инструментов РИНЦ 
позволит оценить его потенциал и использовать 
в качестве основного источника библиометри-
ческих данных для достижения целей методики. 
С практической точки зрения результаты иссле-
дования способствуют формированию дальней-
шей стратегии реализации методики, отработке 
порядка взаимодействия с научными организа-
циями, оценке перспектив применения получен-
ных результатов в процессах планирования, под-
готовки отчетности, принятия управленческих 
решений на основе обратной связи.

Наукометрический анализ публикационной 
активности Института физики металлов 
УрО РАН  8

Анализ публикационной активности органи-
зации, согласно методике, предполагает актив-
ное взаимодействие сотрудников библиотеки 
с  представителями этой организации. Роль 
представителя заключается в определении гра-
ниц проведения анализа (показателей, периода, 
платформ), а также проверке полученных све-
дений. Основываясь на информации и доку-
ментах, находящихся в распоряжении органи-
зации (устава, отчетов, списков публикаций, 
списков сотрудников и т. д.), сотрудники орга-
низации также могут оценить полноту и досто-
верность сведений, полученных в результате 
анализа.

Критериями выбора организации для про-
ведения анализа стали: заинтересованность 
в  проведении наукометрического анализа – 
по итогам опроса, проведенного ЦНБ УрО РАН 
в 2021 г. (Прокофьева, 2022), количество пуб-
ликаций за 5 лет (организации с наибольшим 

8  Данные представлены по состоянию на 1 квартал 2023 г.

 количеством публикаций); территориальное рас-
положение (Екатеринбург). Было принято реше-
ние о проведении в 2022 г. наукометрического 
анализа публикационной активности Института 
физики металлов имени М. Н. Михеева УрО РАН 
(ИФМ УрО РАН) за 5 лет.

В соответствии с методикой использованы 
следующие критерии для сбора данных.

1. Количество публикаций организации.
2. Ведущие направления исследований.
3. Публикации с наибольшим количеством 

цитирований.
4. Типы научных публикаций.
5. Ведущие авторы.
6. Организации-  соавторы.
7. Источники публикаций.
8. Страны-  соавторы.
В  статье представлены общие результаты, 

выводы и  статистические сведения, получен-
ные по результатам анализа. Анализ проводился 
с  использованием стандартного интерфейса 
РИНЦ, общедоступных функций и инструмен-
тов. Проведенное исследование не предполагает 
использование данных, доступных представи-
телям организаций, оформивших лицензион-
ный договор на информационно-  аналитическую 
систему Science Index.

Количество публикаций организации. 
В системе РИНЦ доступно три варианта (алго-
ритма) получения библиометрических данных 
по показателям:

• через раздел «Анализ публикационной 
активности»;

• на основе списка публикаций организации 
с использованием фильтров;

• на основе статистических отчетов распре-
деления публикаций по  различным параме-
трам в графическом представлении (располо-
жены в конце раздела «Анализ публикационной 
активности»).

Как отмечалось ранее, для РИНЦ характерно 
расхождение количественных данных для одних 
и тех же показателей при использовании разных 
алгоритмов поиска. Сбор данных по показателю 
«количество публикаций организации за 5 лет» 
наглядно это демонстрирует (табл. 1).

В разделе «Анализ публикационной актив-
ности» при расчете показателей учитыва-
ются публикации, в которых организация ука-
зана в качестве места работы хотя бы одного 
из авторов, а также все публикации авторов, 
изданные в период их работы в организации, 
и не учитываются публикации авторов, извле-
ченные из  списков цитируемой литературы. 
При переходе из раздела «Анализ публикацион-
ной активности (показатели за 5 лет)» на коли-
чество публикаций в РИНЦ (4493) открывается 
список  публикаций с общим количеством 4584. 
При этом установленные  фильтры  совпадают. 
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Значительно  отличающийся результат полу-
чается при выборе фильтра «все публика-
ции, в которых явно указана организация» – 
3551 публикация. Применение этого фильтра 
представляется целесообразным для ана-
лиза по ряду критериев, в частности, ведущие 
авторы организации, источники публикаций. 
Если сложить показатели «Распределение пуб-
ликаций по годам» из статистического отчета 
РИНЦ, представленного в системе в виде диа-
граммы, то  количество публикаций за  5  лет 
получится 5338. Остается неясным, показа-
тели какого уровня представлены в  данном 
отчете: eLIBRARY.RU, РИНЦ или ядро РИНЦ. 
Поскольку в разделе «Анализ публикационной 
активности (показатели за 5 лет)»:

− число публикаций на eLIBRARY.RU – 4593;
− число публикаций в РИНЦ – 4493;
− число публикаций, входящих в  ядро 

РИНЦ, – 2819.
Система РИНЦ снабжена справочной инфор-

мацией по  различным показателям, однако 
на практике ни при одной комбинации филь-
тров в  «Списке публикаций организации» 
невозможно получить данные, совпадающие 
с аналогичным показателем в разделе «Анализ 
публикационной активности». Таким образом, 
для применения системы РИНЦ в целях оценки 
научной деятельности необходимо привести 
показатели к единому значению или разрабо-
тать общепринятые методические рекоменда-
ции по их использованию.

Ведущие направления исследований. К этим 
направлениям относятся тематики, имею-
щие наибольшую долю от общего числа пуб-
ликаций организации за исследуемый период. 
В системе РИНЦ публикации ИФМ УрО РАН 
распределены по 42 тематикам. Поиск по каж-
дой отдельной тематике за 5 лет проводился 
вручную на странице списка публикаций орга-
низации. Получение сведений за  определен-
ный период по всем тематикам одновременно 
невозможно, так как не предусмотрено соче-
тание параметров «тематика» и «годы». Значе-
ния в параметре «тематика» сохраняются за все 
годы,  несмотря на выбранный период (рис.).

Ведущими направлениями исследований 
ИФМ УрО РАН являются: физика – 80,6  %, 
металлургия – 7,8  %, химия – 4,2  %, общие 
и комплексные проблемы технических и при-
кладных наук и отраслей народного хозяйства – 
3 %. Содержательный анализ направлений с наи-
меньшим количеством публикаций (математика, 
компьютерные технологии, биохимия, генетика 
и  молекулярная биология, медицина, эконо-
мика, пищевая промышленность и др.) позво-
лил выявить работы междисциплинарного 
характера. В качестве примеров междисципли-
нарного взаимодействия можно привести уча-
стие сотрудника ИФМ УрО РАН д-ра техн. наук, 

Таблица 1. Количество публикаций ИФМ УрО РАН по данным РИНЦ

Table 1. Number of publications by the IPM UB RAS according to RSCI

Раздел РИНЦ – источник данных Количество публикаций за 2017–2021 гг.
Анализ публикационной активности 
(показатели за 5 лет) 4493

Анализ публикационной активности 
(показатели по годам)

4497
(сумма показателей за 2017–2021 гг.)

Список публикаций организации 4584
Статистические отчеты.
Распределение публикаций по годам

5338
(сумма показателей за 2017–2021 гг.)

Рис. Отражение параметров в системе РИНЦ
Fig. Presentation of parameters in RSCI
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зав. лабораторией прочности Волкова А. Ю.  9 
в исследованиях, посвященных действию гидро-
статического давления в области пищевых тех-
нологий; исследования на стыке металлургии, 
истории и военного машиностроения, выпол-
ненные при участии канд. физ.-мат. наук Гижев-
ского Б. А . 10; работы канд. физ.-мат. наук Руб-
штейн А. П.  11 в области исследования свой  ств 
материалов и покрытий, их применения в меди-
цине, в частности, в травматологии и ортопедии.

Таким образом, информация по  темати-
кам публикаций в системе РИНЦ представлена 
в достаточном объеме, в том числе для установ-
ления междисциплинарных связей в исследова-
ниях. Однако из-за несовершенства аналитиче-
ских инструментов обработка данных требует 
значительных временных затрат.

Публикации с  наибольшим количеством 
цитирований. К числу наиболее цитируемых 
статей ИФМ УрО РАН относятся работы, опуб-
ликованные в зарубежных высокорейтинговых 
журналах и  с  международным соавторством. 
Более 30 цитирований в РИНЦ имеют 30 ста-
тей. Самыми цитируемыми публикациями ока-
зались три статьи, опубликованные при участии 
сотрудников ИФМ УрО РАН (Катаев А. А., Кур-
маев Э. З. Рыбаков Ф. Н., Борисов А. Б.), име-
ющие более 150 цитирований на момент сбора 
данных (остальные публикации – менее 100).

При работе с показателем «количество цити-
рований публикаций» выявлены расхождения 
аналогичного характера, что и при анализе коли-
чества публикаций. Сведения из раздела «Ана-
лиз публикационной активности» не  совпа-
дают с  информацией на  странице «Список 
публикаций организации». Это не препятствует 
выявлению наиболее цитируемых публика-
ций, но может влиять на общие показатели при 
оценке результативности научной деятельности 
организации.

Типы научных публикаций. Публикации 
ИФМ УрО РАН в системе РИНЦ представлены 
32 типами. За все годы более 94,4 % публикаций 
составляют научные статьи в журналах, 8,4 % – 
тезисы докладов конференций, 8  % – статьи 
в сборниках трудов конференций, 3,3 % – ста-
тьи в журналах по материалам конференций. 
Данные за 5 лет свидетельствуют о сокращении 
доли научных статей в общем массиве публика-
ций и увеличении доли тезисов и статей в сбор-
никах трудов конференций: научные статьи 
в журнале – 56 %, тезисы доклада на конферен-
ции – 18 %, статьи в сборнике трудов конферен-
ции – 16 %. Получение данных за 5 лет осущест-
влялось по каждому типу публикаций отдельно.

9  https://www.elibrary.ru/author_profile.asp?authorid=57200
10  https://www.elibrary.ru/author_items.asp?authorid=114782
11  https://www.elibrary.ru/author_profile.asp?authorid=38059

Ведущие авторы. Для выявления авто-
ров с  наибольшим количеством публикаций 
в соответствии с методикой использован пока-
затель 1,5  % и  более от  общего числа публи-
каций за исследуемый период, что составляет 
53 и более документов. Для расчета использо-
вано общее число публикаций – 3551 (фильтр 
«все публикации, в которых явно указана орга-
низация»). Проанализированы 342 автора, 
имеющие за  весь период 53 и  более публика-
ций. Отдельно для каждого автора определено 
количество работ, опубликованных за  5  лет, 
и  выявлен 31 ведущий автор. Более 100 пуб-
ликаций имеют: Макаров А. В. (160), Марчен-
ков В. В. (120), Устинов В. В. (119).

Стоит отметить, что для критерия «авторы» 
процесс получения данных о количестве публи-
каций за определенный период в системе РИНЦ 
является трудоемким и затратным по времени. 
Критерий зависит от  масштабов организации 
и может включать сотни и тысячи авторов, в отли-
чие от критериев «типы публикаций» и «направле-
ния исследований», перечень которых ограничен.

Организации-  соавторы. Стандартный интер-
фейс РИНЦ не включает аналитические инстру-
менты, позволяющие в автоматическом режиме 
выявить организации, совместно с  кото-
рыми написаны научные работы за последние 
5 лет. С этой целью определен список органи-
заций, совместно с которыми за все годы напи-
сано 0,1 % и более публикаций от общего числа 
за исследуемый период, что составляет 5 пуб-
ликаций и более. Выявлено, что 5 и более работ 
опубликованы сотрудниками ИФМ УРО РАН 
совместно с 91 организацией: 4 зарубежными 
(4,3 %) и 87 российскими (95,7 %), в том числе 
с 12 организациями УрО РАН (13 %) и 14 прочими 
организациями Уральского федерального округа 
(15,7 %). Организацией с наибольшим количе-
ством совместных публикаций выступает Ураль-
ский федеральный университет (1897 – 53,4 % 
от общего количества публикаций за 5 лет).

Источники публикаций. Анализ публикаци-
онной активности по критерию «источники пуб-
ликаций» является одним из наиболее значимых, 
поскольку все источники имеют рейтинговые 
показатели, которые используются в  оценке 
научной деятельности организации. Изучены 
60 источников, в которых за весь период опуб-
ликовано 30 и более статей (0,2 % от всех пуб-
ликаций). Для каждого из них определено коли-
чество публикаций за 2017–2021 гг. На основе 
полученных данных выбраны 17 журналов, 
в которых за 5 лет опубликовано 30 и более ста-
тей (табл. 2). Для них проведен анализ сведе-
ний об индексации источников в WoS, Scopus, 
Russian Science Citation Index (RSCI) и их нали-
чии в перечне рецензируемых изданий Высшей 
 аттестационной комиссии (ВАК).

https://www.elibrary.ru/author_profile.asp?authorid=57200
https://www.elibrary.ru/author_items.asp?authorid=114782
https://www.elibrary.ru/author_profile.asp?authorid=38059
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Наибольшее количество статей опубли-
ковано в  журнале «The Physics of Metals and 
Metallography» и в его русскоязычной версии 
«Физика металлов и металловедение» (657 – 19 % 
от всех публикаций ИФМ УрО РАН, отражен-
ных в РИНЦ за 5 лет); учредителем журнала 
является ИФМ УрО РАН. Значительное количе-
ство работ опубликовано в отечественных жур-
налах и их переводных версиях: «Физика твер-
дого тела» (Physics of the Solid State) – суммарно 
224 статьи; «Дефектоскопия» (Russian Journal 
of Nondestructive Testing) – 112; «Журнал экспе-
риментальной и теоретической физики» (Journal 
of Experimental and Theoretical Physics) – 93.

Страны-  соавторы. В системе РИНЦ пред-
ставлена информация о  количестве публика-
ций с участием зарубежных авторов за 5 лет – 
715  публикаций. Фильтр для  выявления 
совместных публикаций с  зарубежными 

 странами в стандартном интерфейсе системы 
не предусмотрен.

Заключение

В ходе исследования проведен анализ публи-
кационной активности ИФМ УрО РАН по 8 кри-
териям на основе данных РИНЦ за 2017–2021 гг. 
Подготовленный по  итогам анализа науч-
ный отчет направлен представителям ИФМ 
УрО РАН с целью проверки корректности дан-
ных. В  результате значительных расхожде-
ний не обнаружено, за исключением авторов, 
ошибочно аффилированных с  организацией, 
которые были исключены из итоговой версии 
отчета. Представителями организации отме-
чено, что полученная информация актуальна 
для подготовки отчетности по публикационной 
активности института. Обозначена потребность 

Таблица 2. Источники публикаций в РИНЦ (фрагмент таблицы)

Table 2. Sources of publications in RSCI (table fragment)

Название источника 

Количе-
ство пуб-
ликаций 

за все 
годы

Количе-
ство пуб-
ликаций 
за 5 лет

ВАК RSCI WoS Scopus

The Physics of Metals and 
Metallography 2157 350 + – + +

Физика металлов и металло-
ведение 2185 308 + + + +

Физика твердого тела 661 116 + + – –
Physics of the Solid State 596 108 + – + +
Physical Review B 121 99 – + +
Journal of Magnetism and 
Magnetic Materials 336 66 – – + +

Diagnostics, Resource and 
Mechanics of materials and 
structures

104 65 – – – –

Дефектоскопия 585 61 + + + +
Journal of Alloys and 
Compounds 240 58 – – + +

Russian Journal of 
Nondestructive Testing 417 51 + – + +

Журнал экспериментальной 
и теоретической физики 213 47 + + + +

Journal of Experimental and 
Theoretical Physics 210 46 + – + +

JETP Letters 221 38 + – + +
Письма в Журнал экспери-
ментальной и теоретической 
физики

199 35 + + + +

Low Temperature Physics 114 35 – – + +
Физика низких температур 120 31 – – + +
Письма о материалах 49 30 + + + +
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периодического мониторинга, а также сравни-
тельного анализа полученных сведений с дан-
ными за следующие пять лет (2022–2026 гг.).

Для задач методики, разработанной в ЦНБ 
УрО РАН, в процессе анализа были апробиро-
ваны инструменты РИНЦ и  сделаны следую-
щие выводы.

• Значительное расхождение данных 
по  количеству публикаций и  цитирований 
при использовании различных алгоритмов их 
получения влияет на общую картину результа-
тов публикационной активности организации. 
Вариативность общего количества публикаций 
влечет за собой некорректные расчеты при ана-
лизе по остальным критериям. Решением может 
быть устранение проблемы на  техническом 
уровне в алгоритмах системы РИНЦ или разра-
ботка методических рекомендаций по формиро-
ванию отчетных данных с дословными формули-
ровками системы РИНЦ. Поскольку показатели 
РИНЦ учитываются Министерством науки 
и высшего образования РФ при оценке резуль-
татов научной деятельности организаций, пред-
ставляется логичным, чтобы данные рекоменда-
ции были приняты на уровне министерства.

• Аналитические возможности системы 
в  разделе «Список публикаций организа-
ции» не позволяют комбинировать параметры 
между собой. Выбор того или иного параметра 
не меняет значение других параметров, а сохра-
няет общие значения. В  связи с  этим анализ 
по критериям «ведущие направления исследо-
ваний», «ведущие авторы», «типы публикаций», 
«организации-  соавторы», «источники публика-
ций» за выбранные годы проведен отдельно для 
каждого значения. Для эффективной работы 
с данными и экономии времени целесообразно 
предусмотреть возможность взаимодействия 
параметров и отражения соответствующих зна-
чений по выбранным комбинациям.

• Согласно методике, одним из показатель-
ных критериев в направлении международного 
сотрудничества является «страны-  соавторы». 
Стандартный интерфейс РИНЦ не  включает 
сведения по этому критерию, что в сочетании 
с недостаточной индексацией публикаций оте-
чественных авторов в  зарубежных источни-
ках не  позволяет делать выводы о  характере 
научного взаимодействия между странами 
и выявлять направления совместных научных 
исследований.

• В процессе практической адаптации мето-
дики к алгоритмам и инструментам РИНЦ выяв-
лена необходимость проработки способов полу-
чения данных, их интерпретации и расширения 
перечня анализируемых показателей. В частно-
сти, анализ по критерию «источники публика-
ций» основывался на показателях зарубежных 
баз данных (импакт-  фактор, SJR и квартиль жур-
нала). В РИНЦ они отсутствуют, однако имеется 
собственная система библиометрических пока-
зателей журнала, которая дает подробное пред-
ставление о качестве источников публикаций 
организации.

Таким образом, аналитические инструменты 
РИНЦ не обладают достаточным функционалом 
для решения задач методики. В свою очередь, 
методика, разработанная для алгоритмов зару-
бежных баз данных, требует пересмотра и адап-
тации к возможностям и инструментам РИНЦ. 
Выводы о работе системы актуальны для спе-
циалистов в области наукометрии независимо 
от используемых подходов и поставленных задач. 
Совершенствование функционала РИНЦ в ука-
занных направлениях позволит оптимизировать 
работу с библиометрическими данными и повы-
сить качество результатов наукометрических 
исследований и оценки научной деятельности.
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