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оздание научной классификации даже в от-
дельно взятой отрасли является весьма тру-
доемким процессом, в основе которого ле-

жит работа целых коллективов исследователей. По-
скольку процесс развития научного знания непре-
рывен, классификации постоянно совершенствуются 
наравне с ним. 

Классификация по сути есть результат научного 
поиска и обобщения материала: огромное количество 
фиксируемых «на входе» событий и явлений выстра-
ивается в систему, из множества фактов складыва-
ется общая парадигма [1]. 

Специалисты по классификациям отмечали общую 
для всех классификационных систем тенденцию. Лю-
бая классификация подвержена процессу морального 
старения, который носит объективный характер. В оп-
ределенные моменты, примерно каждые 25–30 лет, 

происходят так называемые парадигмальные сдвиги 
в науке, вследствие чего содержание универсальных 
классификационных систем оказывается неадекватно 
новым реалиям и должно быть пересмотрено [2, 8]. 
В связи с этим большое значение для представления 
картины отечественного научного знания имеют рос-
сийские научные классификации, в частности, библио-
течно-библиографическая классификация (ББК), явля-
ющаяся национальной классификационной системой. 

ББК вступила в пору своего обновления, что 
произошло, как представляется, не просто в связи 
с «внезапной» отменой ведущей роли марксизма-
ленинизма в отечественном социально-историческом 
процессе. Речь идет в целом об отражении парадиг-
мальных изменений, происходящих в научном мире. 
«Информационный взрыв» середины ХХ в., сопрово-
ждавшийся лавинообразным ростом объема научно-
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технической литературы, стал своеобразным сигна-
лом таких изменений. По оценкам известного фи-
лософа науки В. С. Степина, в конце ХХ в. мы всту-
пили в пору так называемой четвертой глобальной 
научной революции, в ходе которой рождается новая 
постнеклассическая наука. «Интенсивное примене-
ние научных знаний практически во всех сферах со-
циальной жизни, – отмечает философ, – революция 
в средствах хранения и получения знаний, компью-
теризация науки <…> меняют характер научной дея-
тельности. Наряду с дисциплинарными исследова-
ниями на передний план все более выдвигаются 
междисциплинарные и проблемно-ориентированные 
формы исследовательской деятельности» [3]. 

Впервые вопрос о введении в ББК нового отдела 
«Общенаучное и междисциплинарное знание» ста-
вился еще в 1987 г. на заседании проблемного со- 
вета «Библиотечно-библиографическая классифика-
ция и другие информационно-поисковые языки» под 
председательством доктора философских наук про-
фессора В. С. Тюхтина, где обсуждалась тема «Меж-
дисциплинарные науки и глобальные проблемы в со-
временном знании» [4]. 

Уже тогда наша национальная классификация 
была готова не только отразить новейшие тенденции 
и достижения отечественной науки, но и в известной 
степени – как научная система – спроецировать из-
менения в социальных практиках советского обще-
ства. «В структуре второго издания ББК, – от-
мечалось в «Концепции…» нового издания Клас-
сификации проекта 1982 г., – должны быть учтены 
изменения в структуре научного знания в целом, 
в структуре отдельных областей знания: усиление 
интеграционных процессов, связей различных сфер 
научного знания, междисциплинарный (комплексный) 
подход к изучению предметов и явлений, единство 
естественных, технических и общественных наук…». 
Более того, обсуждался вариант вхождения марк-
сизма-ленинизма в структуру будущего отдела обще-
научного и междисциплинарного знания, с сохране-
нием, однако, за ним первого места в отделе [5]. 

Уже не раз отмечалось, что успешное формиро-
вание отдела «Общенаучное и междисциплинарное 
знание», как и развитие всей классификации в це-
лом, нуждается в привлечении широкого круга уче-
ных и специалистов [2, 5, 8]. Можно сказать, что ус-
пешному налаживанию контактов специалистов ин-
формационно-библиотечной и научной сфер способст-
вует научный семинар «Методологические проблемы 
наук об информации», проводимый ИНИОН РАН 
совместно с ИПИ РАН1. На семинаре заслушивались 
доклады таких известных библиотековедов, как док-
тор педагогических наук Ю. Н. Столяров, кандидат 
педагогических наук Э. Р. Сукиасян, доктор педаго-
гических наук А. В. Соколов и др. 

Так, в ноябре 2015 г. в Центре по изучению про-
блем информатики ИНИОН РАН состоялось пред-

                                                        
1 http://www.inion.ru/seminars.mpni 

варительное обсуждение материалов к докладу кан-
дидата педагогических наук Э. Р. Сукиасяна. В обсу-
ждении приняли участие руководитель Центра кан-
дидат философских наук Ю. Ю. Черный, старший 
научный сотрудник Н. Ю. Соколова и главный ре-
дактор ББК заведующий сектором РГБ кандидат пе-
дагогических наук Э. Р. Сукиасян. Обсуждение было 
посвящено проблеме представления в ББК отдела 
общенаучного и междисциплинарного знания. 

В ходе дискуссии специалисты отметили, что ра-
нее раздел А «Марксизм-ленинизм» в ББК выполнял 
по отношению ко всей классификации наук, помимо 
идеологической, общую мировоззренческою функ-
цию. Это подтверждается публикациями Э. Р. Сукиа-
сяна [4, 5], в которых говорится, что в основу ББК 
как системы положены классификационные принци-
пы работы Ф. Энгельса «Диалектика природы». 

Методологический принцип формирования отдела 
«Общенаучное и междисциплинарное знание» рас-
крывается в комментариях к проекту отдела: «Под 
индексом 1 и его подразделениями собирается лите-
ратура, относящаяся к наукам и научным направле-
ниям, дисциплинам, теориям, проблемам, выходящим 
по своему содержанию за пределы как социальных 
(общественных, гуманитарных), так и естественных 
наук, а также прикладных наук и технологий. Лите-
ратуру отраслевого характера см. в соответствующих 
отраслевых разделах» [8]. 

Как отмечали специалисты по классификациям, 
в последнее время особенно сильно расширился класс 
наук, которые трудно отнести к каким-либо темати-
ческим разделам [5, 8]. 

В ходе обсуждения материалов к докладу в Цен-
тре по изучению проблем информатики было пред-
ложено следующее: 

1. В качестве методологической основы взять два 
основных деления или две группы, составляющие 
отдел. Это «Общенаучное знание» и «Междисципли-
нарное знание». Первое деление – это «общенаучное 
знание». Сюда можно отнести науки, условно говоря, 
высокой степени обобщения или абстракции. Здесь 
представляется возможным апеллировать к такой ка-
тегории наук, как формальные науки [11], то есть 
к совокупности наук, занимающихся исследованием 
формальных систем (суммы абстрактных объектов, 
не связанных с внешним миром). 

К первой группе можно отнести такие науки, 
как методологию, теорию систем, кибернетику, ло-
гику, математику, синергетику, семиотику, инфор-
матику. 

В отечественном научном сообществе до сих пор 
обсуждается, к какому классу следует отнести ин-
форматику: к классу общенаучных или междисцип-
линарных исследований. Дискуссия на научном се-
минаре «Методологические проблемы наук об ин-
формации» показала, что в настоящее время в иссле-
довательском поле информатики наблюдается так на-
зываемая «точка бифуркации». Будущее этой науки 
зависит от самих ученых: какой вектор исследований 
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они могут ей задать в настоящее время, таковой 
и окажется ее дальнейшая судьба. 

Структуру второго раздела «Междисциплинар-
ное знание» предположительно составят науки, объ-
екты изучения которых требуют комплексного под-
хода, и ради него они не могут пожертвовать целост-
ностью. К таким наукам можно отнести глобалистику, 
комплексные исследования человека, космические ис-
следования, страноведение (востоковедение, африка-
нистику, регионоведение, славяноведение и др.). 

2. В итоге была предложена следующая общая 
схема. 

 
Общенаучное и междисциплинарное знание 
Общенаучное знание (формальные науки) 

Теория систем 
Кибернетика 
Логика 
Математика 
Синергетика 
Информатика 
Семиотика 
……………. 

Междисциплинарное знание 
Глобалистика 
Комплексные исследования человека 
Космические исследования 
Страноведение (регионоведение) 
……………….. 

 
Доклад Э. Р. Сукиасяна с учетом дискуссии в Цен-

тре по изучению проблем информатики позднее был 
представлен на семинаре «Методологические проб-
лемы наук об информации» и также вызвал живое 
обсуждение [8]. 

Современный этап развития научного знания ста-
вит перед классификациями новые задачи. Как отме-
чает Э. Р. Сукиасян, в настоящее время не только 
отечественная, но и вся мировая наука находится под 
влиянием высоких технологий и чрезвычайно под-
вижна. Данную особенность можно считать еще од-
ним проявлением постнеклассической рациональности. 
Это касается не только естественных и технических 
дисциплин, но и гуманитарной сферы. «Новые науки 
решительно заявляют о себе, причем столь быстро, 
что русская научная терминология не успевает их 
терминировать. Активно идет процесс наращивания 
общенаучного и междисциплинарного знания» [5, 6, 9]. 

Действительно, новые технологии в значительной 
степени влияют на облик современной науки. И это 
касается не только сферы прикладных дисциплин. 
Речь идет о возникновении новой философии техно-
генного периода развития человечества, когда объе-
динение науки, основанное на единстве природы и ее 
целостном исследовании, приведет к технологической 
конвергенции и более эффективной социальной струк-
туре, необходимой для достижения общечеловеческих 
целей. В том числе и для создания более эффек-
тивной управленческой структуры, культивирующей 

цифровое неравенство в интересах ряда высокоразви-
тых в технологическом отношении стран [10]. Не ис-
ключено, что на смену современным классифика-
циям придут совершенно другие, основанные на 
иных принципах, построения. 

В настоящее время работа над отделом 1 «Об-
щенаучное и междисциплинарное знание» продолжа-
ется. На заседании научно-методического совета На-
учно-исследовательского центра развития ББК Рос-
сийской государственной библиотеки 17 февраля 
2016 г. были рассмотрены результаты последних об-
суждений в части, касающейся отдела. Было отме-
чено, что развитие ББК как системы будет продол-
жено «на основе методологических принципов, по-
ложенных в основу первого издания ББК, с макси-
мальным сохранением ее потенциала». Отраслевой 
характер ББК в целом будет сохранен. Будет уточ-
нено название отдела 1, для которого нужно разрабо-
тать принципиально новые разделы, «никак ранее 
в таблицах ББК полностью не представленные» [7]. 

Было принято решение дать в разделе 1 таблицы 
по следующим наукам: семиотике, теории систем и си-
стемному анализу, управлению, кибернетике, синер-
гетике, теории организации и управления, информа-
тике, экологии, охране окружающей среды. 

Специалисты также не исключили возможность 
дальнейшего развития ББК как системы, в которой 
могут быть реализованы методологические принципы 
иного порядка. Однако «в этом случае это будет уже 
другая система, не ББК – в том виде, в каком она су-
ществует сегодня» [7]. 

Присоединяясь к специалистам по классифика-
циям, хотелось бы обратиться к ученым, прежде всего 
к философам и методологам, с приглашением к более 
активному взаимодействию с библиографами и биб-
лиотековедами. В противном случае может прои-
зойти так, что нам «назначат» другую классифика-
цию. Но это будет уже совсем иная «история». 
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